Protokél z LXVI Posiedzenia
Zgromadzenia Zwigzku Mi¢dzygminnego
»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”
z dnia 8 marca 2021 r., 0 godz. 9:00
w siedzibie Biura Zwiazku, ul. Sw. Michatla 43, 61-119 Poznan,
przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji, przeprowadzonej przy uzyciu

laptopa udostepnionego przez Biuro Zwiazku

Punkt 1
Przedmiot: Otwarcie LXVI posiedzenia Zgromadzenia Zwigzku.

W obecnosci quorum, LXVI posiedzenie Zgromadzenia Zwigzku Miedzygminnego ,,Gospodarka
Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” otworzyt Pan Tomasz Zwolinski - Przewodniczacy
Zgromadzenia Zwigzku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskie;j”,
ktory przy uzyciu w/w laptopa potaczyt si¢ z przebywajacymi poza siedzibg Zwigzku pozostatymi

cztonkami Zgromadzenia i zainicjowat wideokonferencje.

Do protokotu zatlgczono:

e Liste obecnosci (zatgcznik nr 1),

e Zaproponowany porzqdek obrad (zatgcznik nr 2).
W spotkaniu uczestniczyli:

1. Pan Pawel Adam — Cztonek Zgromadzenia ZM GOAP, Burmistrz Miasta i Gminy Buk,
przebywajacy poza siedziba Zwiagzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu
trybu zdalnego - wideokonferencji;

2. Pan Waldemar Biskupski — Cztonek Zgromadzenia ZM GOAP, Zastgpca Burmistrza Gminy
Kostrzyn — przebywajacy poza siedziba Zwiagzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy
zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji, (Pan Waldemar Biskupski dotaczyt do

spotkania 0 godz. 9:23);

3. Pan Pawetl Glaser — Cztonek Zgromadzenia ZM GOAP, Zastgpca Wojta Gminy Czerwonak,
przebywajacy poza siedziba Zwigzku, udzial w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu

trybu zdalnego - wideokonferencji;

Strona 1z 26



10.

11.

12.

13.

Pan Bartosz Guss — Cztonek Zgromadzenia ZM GOAP, Zastepca Prezydenta Miasta Poznania
- przebywajacy poza siedzibg Zwigzku, udzial w Posiedzeniu Zgromadzenia przy
zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferenciji;

Pan Piotr Husejko — Cztonek Zgromadzenia ZM GOAP, Dyrektor Wydziatlu Budzetu i Analiz
Urzedu Miasta Poznania - przebywajacy poza siedziba Zwiazku, udziat w Posiedzeniu
Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Henryk Kania— Czlonek Zgromadzenia ZM GOAP, Radny Miasta Poznania -
przebywajacy poza siedzibg Zwigzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu
trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Bogdan Kemnitz — Czlonek Zgromadzenia ZM GOAP, Woéjt Gminy Kleszczewo -
przebywajacy poza siedzibg Zwigzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu
trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Krzysztof Krauze — Czlonek Zgromadzenia ZM GOAP, Radny Miasta i Gminy
Pobiedziska - przebywajacy poza siedzibg Zwigzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy
zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferenc;ji;

Pani Katarzyna Kruszka-Pytlik — Cztonek Zgromadzenia ZM GOAP, Dyrektor WGK Urz¢du
Miasta Poznania - przebywajaca poza siedzibg Zwigzku, udzial w Posiedzeniu Zgromadzenia
przy zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferenc;ji;

Pani Monika Nowotna — Cztonek Zgromadzenia, Zastepca Dyrektora WGK Urzgdu Miasta
Poznania - przebywajaca poza siedziba Zwiazku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy
zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Przemystaw Polcyn — Czlonek Zgromadzenia ZM GOAP, Radny Miasta Poznania -
przebywajacy poza siedzibg Zwigzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu
trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Radostaw Szpot — Czlonek Zgromadzenia, Zastgpca Burmistrza Miasta i Gminy
Murowana Go$lina - przebywajacy poza siedzibg Zwiazku, udzial w Posiedzeniu
Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferenciji;

Pan Piotr Woszczyk — Cztonek Zgromadzenia, Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Oborniki
- przebywajacy poza siedzibag Zwigzku, udzial w Posiedzeniu Zgromadzenia przy

zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferencji;
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14.

Pan Tomasz Zwolinski — Przewodniczacy Zgromadzenia ZM GOAP, Zastgpca Burmistrza

Miasta i Gminy Swarzedz - przebywajacy w Biurze ZM GOAP.

W spotkaniu uczestniczyly osoby spoza Zgromadzenia Zwigzku:

1.

10.

Pan Andrzej Springer — Dyrektor Biura ZM GOAP; przebywajacy w Biurze ZM GOAP,

udzial w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Wiestaw Wojdyta — Pierwszy Zast¢pca Dyrektora Biura ZM GOAP; przebywajacy poza
siedzibg Zwiazku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego -

wideokonferencji;

Pani Katarzyna Jauksz-Zalewska — Drugi Zastepca Dyrektora Biura ZM GOAP;
przebywajaca poza siedzibg Zwigzku, udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu

trybu zdalnego - wideokonferencji;

Pan Robert Btasik — Gtowny Ksiggowy ZM GOAP, przebywajacy w Biurze Zwiazku, udziat

w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji;

Pani Agata Czapiewska — ZKB ZM GOAP, przebywajaca w Biurze ZM GOAP, udziat

w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego - wideokonferenciji;

Pani Natalia Stodolna — Kierownik DGO ZM GOAP, przebywajaca w Biurze ZM GOAP,

udzial w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji;

Pani Agnieszka Kania — Kierownik DOP ZM GOAP, przebywajaca W Siedzibie Zwiazku,

udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji;

Pani Magdalena Kostowiecka — Kierownik DO ZM GOAP, przebywajaca w siedzibie Biura
ZM GOAP - udziat w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego —

wideokonferenciji;

Pan Robert Sowinski — Radca prawny ZM GOAP; przebywajacy w Biurze ZM GOAP - udziat

w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji;

Pani Lidia Kréleczyk — ZE ZM GOAP, przebywajaca w Biurze ZM GOAP - udziat

w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji;
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11. Pan Edward Starczewski - IT ZM GOAP - przebywajacy w Biurze ZM GOAP - udziat
w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferenciji;

12. Pani Martyna Skwarek — protokolantka - przebywajaca w Biurze ZM GOAP — udziat

w Posiedzeniu Zgromadzenia przy zastosowaniu trybu zdalnego — wideokonferencji.

Punkt 2
Przedmiot: Przedstawienie porzadku obrad.

Pan Tomasz Zwolinski zwrdcit si¢ do Czlonkdéw Zgromadzenia z pytaniem, czy zglaszaja uwagi

do przedstawionego porzadku obrad.

W zwigzku z brakiem uwag przystapiono do glosowania.

Glosowanie: w/s przyjecia porzadku obrad:

hza’ —13 ,przeciw” — 0 ., wstrzymam sie” — 0
W wyniku glosowania Czlonkowie Zgromadzenia Zwigzku przyjeli zaproponowany porzqdek

obrad.

Punkt 3
Przedmiot: Przyjecie protokotu z LXV Posiedzenia Zgromadzenia ZM GOAP.

W zwigzku z brakiem uwag przystapiono do przeprowadzenia gtosowania.
Glosowanie: w/s przyjecia protokotu z LXV/2021 posiedzenia Zgromadzenia ZM GOAP
,za’ —13 ,przeciw” — 0 ,, wstrzymam sie” — 0
W wyniku przeprowadzonego glosowania przyjety zostal protokot LXV/2021 Posiedzenia
Zgromadzenia ZM GOAP.

Punkt 4

Przedmiot: Przedstawienie aktualnej sytuacji organizacyjno-finansowej ZM GOAP

w kontekscie zapowiadanego wystapienia Miasta Poznania ze struktur Zwiazku.

Pan Tomasz Zwolinski powiedzial, ze przedstawiciele poszczegdlnych gmin cztonkowskich

wystali do Biura GOAP oraz do Zarzadu Zwigzku kilka pytan dotyczacych sytuacji
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organizacyjno-finansowej Zwiazku stad prosba o zreferowanie odpowiedzi. Pan Bartosz Guss
podzickowal w imieniu Zarzadu o zapytania i watpliwosci, ktore rodzi deklaracja Miasta
Poznania co do wyjscia ze Zwigzku. Pan Bartosz Guss poprosit, aby Pan Dyrektor Andrzej

Springer dystrybuowat informacje w zalezno$ci od poszczegolnych pytan.

Pan Andrzej Springer powiedzial, ze analize¢ prawng przedstawi mec. Sowinski, natomiast
w materialach przestanych do cztonkow Zgromadzenia znajdujg si¢ m.in. informacje na temat
kosztow, dot. mozliwych wariantéw — Zwigzek pozostaje lub ulega likwidacji. Pan Andrzej
Springer powiedziat, ze przestane materialy sg do$¢ obszerne, w zwigzku z tym, jesli cztonkowie
Zgromadzenia maja pytania do poszczegdlnych kwestii to udzieli na nie odpowiedzi. Pan Andrzej
Springer powiedzial, ze szacunkowe koszty likwidacji zostaly przedstawione w ujgciu
tabelarycznym od 2022 roku do 2026 roku — perspektywa 5-letnia, wynika to z optymistycznego
zatozenia, ze w tym okresie uda si¢ zamkna¢ wszystkie postepowania. Obowigzuje 5 letni okres
przedawnienia zobowigzan podatkowych. W tym okresie zaréwno podatnik, jak i organ majg
prawo wszczynaé postepowania, a podatnik dochodzi¢ swoich racji. Moga wystapi¢ zdarzenia
przerywajace bieg przedawnienia np. Wwszczgcie postepowania, czynnosci egzekucyjne,
w wyjatkowych sytuacjach moze si¢ zdarzy¢, ze konieczne bedzie dtuzsze procedowanie, ale
skala ta bedzie juz minimalna. Pan Andrzej Springer wskazal, ze najpowazniejszg kwota sg
platnosci za odpady za 2020 rok. Platno$¢ za pazdziernik, listopad i grudzien dot. odbioru
odpaddow, za listopad 1 grudzien — zagospodarowanie odpadow w biokompostowni, na spalarni
oraz listopad i grudzien prowadzenie PSZOK, czyli ustugi wykonanej w biezacym roku, ktorych
termin ptatnosci przypada na rok przyszty. Sa to srodki, ktore zostaly oszacowane na podstawie
dotychczasowych faktur, ktore Zwigzek musialby posiadac, zeby pokry¢ zobowigzania wlasnymi
sitami, takiej mozliwosci nie ma. Jest to kwota, ktéra bedzie wymagala, jesli dosztoby do
likwidacji Zwigzku, jakiego$ ustalenia sposobu przekazania ewentualnie pieniedzy ze strony
gmin do Zwiazku w celu pokrycia tych zobowigzan, bo stanie si¢ Sytuacja, w ktorej Zwigzek
bedzie dziatat (gdyby doszto do likwidacji), juz nie pobierajac optat, a bedzie musial uregulowac
zobowigzania za Czas, kiedy te oplaty jeszcze pobieral. Natomiast gminy beda wtedy juz
pobieraty oplaty natomiast te zobowigzania be¢dg musiaty regulowa¢ od marca, kwietnia. Pan
Tomasz Zwolinski zapytat, czy te 54 min zt ktére beda ptatnosciami dotyczacymi roku 2021
ptatnymi w 2022 roku w sytuacji, kiedy osiem gmin postanowi kontynuowaé¢ funkcjonowanie

Zwigzku wowczas, czy Poznan do tych pieniedzy si¢ nie doktada, bo nie ma podstawy prawnej
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do tego, aby Miasto Poznan partycypowato w kosztach? Pan Andrzej Springer powiedzial, ze
w aktualnym brzmieniu Statut ZM GOAP nie przewiduje takiej doplaty. Pan Robert Sowinski
uzupehiajgco wskazal, ze jezeli Miasto wystapi, a Zwigzek bedzie trwatl, to z chwilg kiedy
Poznan przestanie by¢ uczestnikiem Zwiazku rzeczywiscie juz nie uczestniczy w rozliczeniach
w platnosciach, przestaja go obowigzywaé akty normatywne wydane przez organy Zwigzku
Migdzygminnego. Pan Robert Sowinski powiedzial, ze bedzie troche inna sytuacja, gdy Zwigzek
bedzie likwidowany decyzjg wszystkich uczestnikoéw Zwigzku lub z mocy prawa, kiedy wszyscy
wystapig. Pan Bartosz Guss powiedzial, ze jezeli ze wzgledow formalno-prawnych bylyby
problem z poniesieniem przez gminy kosztow z tytutu zobowigzan, ktore powstaty do konca
biezacego roku, to Miasto Poznan rozliczy si¢ w ramach ewentualnej zmiany Statutu czy
dodatkowych umow. Pan Andrzej Springer powiedzial, Zze w dalszym ciagu Zwiazek jako organ
musi istnie¢, prowadzi¢ postgpowania, dokonczy¢ je, koszty wynikajg z koniecznosci posiadania
powierzchni chociazby do czasu zarchiwizowania wszystkich deklaracji, to wymaga zakonczenia
wszystkich postepowan, $ciggniecia tych naleznosci, ktore sg dzi$ zaleglosciami. Pan Andrzej
Springer powiedzial, Ze najbardziej kosztownymi umowami sg system informatyczny 1 najem
powierzchni biurowej. Natomiast do umoéw dlugoterminowych naleza takze umowa bankowa,
aplikacja WYWOZIK, dzierzawa urzadzen wielofunkcyjnych, ustugi telekomunikacyjne, najem
samochodéw — umowa jeszcze 1,5 roku, prowadzenie PSZOK — kazdy z uczestnikow moze t¢
umowe przejac, odbidr i transport odpadoéw — koniec umoéw przypada na czerwiec przysztego
roku — to sa najwazniejsze umowy dhugoterminowe. W obecnej chwili zatrudnione sg 143 osoby,
liczba etatow 140,85, wedlug regulaminu 146,25. Pan Andrzej Springer omowit analize
finansowg Zwigzku w latach 2012-2020 wskazujac, iz w 2020 Zwigzek poniost stratg bilansowa,
wynika to z miesiecy po wejsciu z zycie nowych umow przetargowych bez zmiany stawki.
Dopiero zmiana stawki, ktora weszta w zycie 1 stycznia pozwala na unikanie strat finansowych.
Na analiz¢ finansowa sktadaty si¢ przychody i koszty oraz co na te koszty si¢ sktadato. Za kazdym
razem najwieksza pozycje stanowi odbidr odpadéw 1 ich zagospodarowanie oraz prowadzenie
PSZOK. Pan Andrzej Springer powiedzial, ze skutki formalne i prawne przedstawi mec. Robert
Sowinski.

Pan Robert Sowinski powiedziat, ze zespot prawnikow ZM GOAP przygotowal analiz¢ sytuacji
prawnej w zwiazku z wystgpieniem Miasta Poznania lub wystapienia wszystkich gmin —

uczestnikow z ZM GOAP i nastgpnie scenariusze likwidacji Zwigzku. W zakresie prezentacji
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mieszcza si¢ dwa obszary: wystapienie Miasta Poznania z ZM GOAP, w tej czeSci zostanie
przedstawiony wpltyw wystapienia Miasta Poznania z ZM GOAP na zawarte umowy ITPOK,
BIO, na odbioér odpadow, PSZOK; wystapienie Miasta Poznania z ZM GOAP a siedziba Zwiagzku
oraz wplyw wystgpienia Miasta Poznania na zadania w zakresie gospodarowania odpadami oraz
prowadzone postepowania podatkowe i administracyjne. W tym wariancie zakladamy, ze
zwigzek funkcjonuje natomiast w drugiej czgsci omowiony zostanie wariant wystgpienia
wszystkich gmin, kiedy z mocy Statutu nastepuje likwidacja. W tym zakresic omowiono
rozpoczegcie procesu likwidacji ZM GOAP, przebieg, podmioty prowadzace proces likwidacji,
dlugo$¢ trwania procesu likwidacji oraz wptyw likwidacji ZM GOAP na zadania w zakresie

gospodarowania odpadami.

)] Wystapienie Miasta Poznania z ZM GOAP.

e Wwplyw wystapienia Miasta Poznania z ZM GOAP na zawarte umowy ITPOK, BIO,
odbior odpadow i PSZOK.

Pan Robert Sowinski powiedziat, Ze jesli chodzi o umowg ITPOK czy umowe dotyczaca spalarni,
wspotpracy Zwigzku z Miastem Poznaniem w zakresie spalarni to zobowigzania ZM GOAP
w odniesieniu do strumienia zmieszanych odpadéw komunalnych, ktére sa uregulowane
W umowie, wygasaja z danego sektora, z ktorego gmina/uczestnik wystapi. Wowczas Miasto
w tym zakresie zawiera odrgbng umowe¢ z dang gming. ZM GOAP nie odpowiada za
zobowigzania zwigzane z wystepujaca gming od dnia jej wystgpienia, o ile poinformuje Miasto
Poznan o fakcie z co najmniej dwumiesigcznym wyprzedzeniem. Pan Robert Sowinski
powiedzial, ze po wystgpieniu samego Miasta Poznania moze pojawié¢ si¢ pewien problem,
ryzyko zwigzane z tym, ze gminy powinny ze sobg wspotdziata¢ w formach okreslonych
w Ustawie o samorzadzie gminnym, czyli w formie porozumienia lub Zwiazku Migdzygminnego
m.in. w orzecznictwie sadoéw administracyjnych tego typu zagadnienie byto analizowane. Wyrok
WSA w Gliwicach uznat za niedopuszczalne, zeby pomigdzy Zwigzkiem Miedzygminnym
a gming, ktora nie byta uczestnikiem zwigzku byta zawierana jakas dodatkowa umowa. Gminy
powinny ze sobg wspotdziataé, realizujgc zadania publiczne w formie Zwigzku Migdzygminnego.
W pbzniejszym czasie NSA w wyroku z 2015 r. dopuszczat takie umowy pomiedzy jednostka
samorzadu terytorialnego a juz funkcjonujacym Zwigzkiem Migdzygminnym. Wypowiedzenie
umowy zostalo uregulowane w §8 ust 11 Miasto Poznanh moze wraz z wystgpieniem

wypowiedzie¢ Umowe ITPOK. W Umowie przyjeto analogiczne zasady rozwigzania jak
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w przypadku wystapienia z ZM GOAP tj. 6- miesi¢czne wypowiedzenie, ze skutkiem na koniec

roku.

Pan Robert Sowinski wspomniatl, ze Umowa BIO byta zawarta w 2014 roku i nastepnie
precyzujace zasady rozliczen - porozumienie BIO zawarte w grudniu 2017 roku. Zgodnie
z Umowa BIO w przypadku wystgpienia Miasta Poznania z ZM GOAP umowa pozostaje
w mocy, z zastrzezeniem odpowiedniego dostosowania modelu finansowego. Pan Robert
Sowinski powiedzial, ze §4 ust. 3 Porozumienia BIO wskazuje, ze w przypadku zaistnienia
jakichkolwiek zmian warunkéw prawnych, ekonomicznych, rynkowych czy technicznych
majacych wpltyw na realizacj¢ Porozumienia, Strony zobowigzuja si¢ do ich uwzglednienia

w odregbnym aneksie.

Pan mec. Sowinski powiedzial, ze Umowy na Odbiér Odpadéw oraz Umowy na prowadzenie
PSZOK oprocz mozliwosci kontynuacji, przewiduja m.in. mozliwo$¢ odstapienia od umowy
przez Zamawiajacego — ZM GOAP w razie zaistnienia istotnej zmiany okoliczno$ci powodujacej,
ze wykonanie umowy, nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna bylo przewidzie¢
w chwili zawarcia Umowy, w terminie 30 dni od powzigcia wiadomosci o tych okolicznos$ciach.
Podobng regulacj¢ zawiera art. 145 uchylonej ustawy PZP, ktory w tym przypadku bedzie miat
zastosowanie do naszych umow 1 analogiczne regulacje zawieraja umowy na prowadzenie
PSZOK. Przewidziana jest mozliwo$¢ kontynuowania Umowy na Odbiér Odpadoéw oraz Umowy
na prowadzenie PSZOK tzw. cesja. Przewidziano w §19 ust. 4 Uméw na odbior odpadow, ze
Wykonawca zawierajac umowe wyraza juz zgode na zmiang podmiotowg po stronie ZM GOAP
polegajaca na wstapieniu przez innego zamawiajgcego w rozumieniu PZP (w tym gming
cztonkowska ZM GOAP) w prawa i obowigzki ZM GOAP z zawartej umowy, w szczegdlnosci
przy zachowaniu tozsamosci $§wiadczen Stron. Nie ma wigc ryzyka, jesli gminy chciatyby
kontynuowac¢ zawarte umowy, to Wykonawca zgodzit si¢ juz na to na etapie podpisywania umow

na odbiér odpadéw oraz na prowadzenie PSZOK.
o  Wplyw wystgpienia Miasta Poznania z ZM GOAP na siedzib¢ ZM GOAP.

Pan Robert Sowinski odnidst si¢ rowniez do kwestii zwigzanej z siedzibg ZM GOAP po
wystgpieniu Miasta Poznania wskazujac, iz przepisy Ustawy o samorzadzie gminnym nie
regulujg tej kwestii. W doktrynie prawa znajduja si¢ rézne stanowiska, jedne wskazuja, ze

siedziba powinna znajdowac si¢ na terenie jednej z gmin czlonkowskich bedacych uczestnikiem
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Zwiazku. Wystapienie Miasta Poznania ze Zwigzku Migdzygminnego nie oznacza obligatoryjne;j
zmiany siedziby. Jezeli Zwigzek dokona takiej zmiany, woéwczas musi to zrobi¢ w drodze zmiany

Statutu.

e  Wplyw wystgpienia Miasta Poznania z ZM GOAP na zadania z zakresu gospodarowania

odpadami oraz prowadzone postepowania podatkowe i administracyjne.

Pan Robert Sowinski powiedziat, ze jak wskazal z jednym ze swoich wyrokow WSA w Poznaniu,
Zwiazek Miedzygminny odzyskuje kompetencje w zakresie zadan przekazanych. Nie ma
nastepstwa, jest natomiast przeniesienie zadan, ktore zostaty do Zwigzku przekazane z powrotem
czy tez ich odzyskanie, bo sg one pierwotnie przypisane przez ustawodawce do gminy,
i z chwila, kiedy stosunek uczestnictwa w Zwigzku wygasnie dana gmina, w tym przypadku
Miasto Poznan odzyska kompetencje przekazane do Zwigzku. Natomiast co do prowadzenia
postgpowan podatkowych 1 administracyjnych po wystapieniu ze Zwigzku wskazuje si¢, ze ZM
GOAP dalej istniejac i funkcjonujac bedzie uprawniony, zobowigzany do prowadzenia
postepowan podatkowych, egzekucyjnych. Jak wskazuje §6qga ust. 4 UCPG, organy egzekucyjne
wiasciwe w dniu wszczecia postgpowania egzekucyjnego pozostajq wlasciwe do czasu
zakonczenia postepowania. Podstawg sg akty prawa miejscowego, ktore uchwalal organ
stanowigcy Zwigzku. Jesli natomiast chodzi o mozliwo$¢ przekazania do Miasta Poznania
ztozonych przez mieszkancoéw Poznania deklaracji — na etapie samego wystgpienia deklaracje sg
dokumentami, ktore zostaly zlozone w oparciu o uchwate Zgromadzenia Zwigzku 1 nie ma
mozliwo$ci przekazania na tym etapie dokumentow do Miasta Poznania. Samo wystgpienie
bedzie miato miejsce, jezeli dokona si¢ przed zakonczeniem pierwszego potrocza ze skutkiem na
koniec danego roku, a Zwigzek Migdzygminny bedzie dalej wykonywat swoje zadania w tym
okresie wypowiedzenia na obszarze Miasta Poznania. Natomiast takze po wystapieniu deklaracje
Smieciowe stanowig dokumenty, ktore zostaty ztozone do Zwiagzku
w oparciu o akty prawa miejscowego ZM GOAP. Pan Robert Sowinski powiedzial, ze
przystepujac, czyli z dniem ogloszenia Statutu ZM GOAP kompetencje w zakresie przekazanych
zadan zostaty przeniesione do Zwigzku i automatycznie Miasto Poznan utracito te kompetencje.
Z chwilg, kiedy zakonczy si¢ okres wypowiedzenia, Miasto Poznan wystepuje, wygasa
uczestnictwo w Zwiazku Miedzygminnym, woéwczas zadania i kompetencje wracaja z powrotem

do Miasta w zakresie tych przeniesionych na Zwiazek zadan.
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) Wystapienie wszystkich gmin-uczestnikow z ZM GOAP. Likwidacja ZM GOAP.

e Rozpoczgcie procesu likwidacji ZM GOAP

Pan mec. Sowinski wskazat, iz Statut ZM GOAP przewiduje, ze likwidacja moze nastgpi¢ z mocy
samego prawa tzn. w sytuacji, kiedy uczestnicy zaczna sktadaé o$wiadczenia o wystgpieniu
poszczegolnych gmin i dojdzie do sytuacji, ze zostanie co najmniej jedna gmina albo w ogodlnie
nie bedzie gmin. Natomiast decyzje o rozpoczgciu likwidacji moze podja¢ réwniez organ
stanowigcy Zwigzku Miedzygminnego podejmujac stosowng uchwale. Kiedy rozpocznie si¢
likwidacja zgodnie ze Statutem ZM GOAP powinien zostaé przez Zgromadzenie powotany
likwidator. W tej kwestii moga pojawiaé si¢ pewne watpliwosci co z organem wykonawczym,
czy on funkcjonuje i kim jest likwidator i jaki jest jego status w $wietle Statutu. Przepisy

rozporzadzen nie reguluja tych kwestii.
e Przebieg likwidacji ZM GOAP

Jak wspomniano wczesniej przez Zgromadzenie Zwigzku powotywany jest likwidator zgodnie
ze Statutem, ktory nastepnie sporzadza plan likwidacji. Podlega on zatwierdzeniu przez
Zgromadzenie ZM GOAP w drodze uchwaly i jest przesylany do wiadomosci Wojewody
Wielkopolskiego oraz RIO. Same czynnosci likwidacyjne podejmowane dalej przez likwidatora
zostaly opisane w opinii mecenasa wzorujac si¢ na czynnosciach w kodeksie spotek prawa
handlowego, co nie do konca jest wlasciwe. Tak jak samo sporzadzenie bilansu otwarcia
likwidacji nie budzi watpliwosci dlatego, ze jest to tez kwestia wynikajaca z Ustawy
0 rachunkowosci, ktorej Zwigzek podlega natomiast kolejna czynno$¢ — publiczne ogtoszenie
o postawieniu ZM GOAP w stan likwidacji wraz z wezwaniem wierzycieli do zgloszenia swoich
roszczen w terminie 3 miesiecy od dnia ogloszenia rzeczywiscie jest przeniesieniem przepisu
zawartego w Kodeksie spotek handlowych tylko, ze w kodeksie tym jest wyjasnienie, jaki ma to
skutek. Dalej przepisy wskazujg, ze jezeli kto$ si¢ nie zglosi, nastgpi plan podziatu, jego
roszczenia wygasajg, nie moze juz ich dochodzi¢. Pan Robert Sowinski powiedziat, ze Zwigzek
czego$ takiego nie moze zastosowacé, nie mozna w prawie administracyjnym do Zwigzkow,
jednostek samorzadu terytorialnego, Zwigzkéw Miedzygminnych stosowac jakichkolwiek
analogii z prawa prywatnego, dlatego ze organy administracji publicznej, jednostki administracji
publicznej dziatajg na podstawie i w granicach przepisow prawa, Wiec powinna by¢ wyrazna
regulacja prawna, na ktorej Zwigzek powinien si¢ opieraé. Jesli chodzi o zakonczenie biezgcych
spraw — tu m.in. mieszcza si¢ postepowania, ktére takze sa sprawami prowadzonymi przez
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Zwiazek, $ciagniecie wierzytelnosci, ktore przysthuguja Zwigzkowi. Jezeli zostang wykonane
wszystkie czynnosci likwidacyjne wowczas sporzadzany jest bilans zamknigcia likwidacji, ktory
podlega zatwierdzeniu przez Zgromadzenie ZM GOAP. Po przedstawieniu i zatwierdzeniu
bilansu nastgpuje podziat majatku, ktory pozostal po dokonaniu czynnos$ci likwidacyjnych
i dopiero po dokonaniu podziatu zwigzek, w tym przypadku likwidator, sktada do Wojewody
Wielkopolskiego wniosek o wykreslenie ZM GOAP z rejestru prowadzonego przez Ministra

wlasciwego ds. jednostek administracji.
e Podmioty przeprowadzajgce proces likwidacji ZM GOAP

Pan Robert Sowinski wskazal, ze w Statucie ZM GOAP w § 34, widnieje zapis, ze likwidacje
prowadzi likwidator powotany przez Zgromadzenie. Bardzo wiele Statutow Zwigzkow
Miedzygminnych zawiera takg regulacje, natomiast pewne ryzyko, ktore mozna dostrzec wynika
z tego, ze likwidator to nie jest organ podatkowy czy organ administracji publicznej. Takie
stanowisko znaleziono w jednej z uchwat Kolegium RIO w Poznaniu — dotyczyto to likwidacji
Koninskiego Regionu Komunalnego w kwestii drobnych przesuni¢¢ jednego paragrafu na drugi,
do czego Zgromadzenie upowaznilo likwidatora. Kolegium stwierdzito, Zze taka uchwata,
upowaznienie jest niewazne z tego wzgledu, ze zgodnie z Ustawg o finansach publicznych tych
czynnosci dokonuje Zarzad a nie likwidator, dlatego rekomenduje si¢ zmiang w Statucie tak, aby
wyraznie zapisaé, ze czynnosci likwidacyjne przeprowadza organ wykonawczy - Zarzad. Jezeli
natomiast taka zmiana by nie nastgpita to tez postuluje si¢, aby rozumie¢ jako likwidatora organ
wykonawczy. Wowczas wyeliminuje to wigcej ryzyk, ktore pojawiaja si¢ w sytuacji, kiedy
powotujemy likwidatora w sposdb podobny, jak to jest w Spotkach prawa handlowego tzn.
powoluje si¢ jedng osobe, ktora przeprowadza czynnosci likwidacyjne wowczas w zestawieniu
z obowigzkami organu wykonawczego, organdw administracji publicznej mamy problem,
poniewaz rzeczywiscie likwidator nie jest organem wykonawczym Zwigzku Migdzygminnego,
ktory w likwidacji caly czas istnieje 1 funkcjonuje. Proces likwidacji mozna uregulowaé
w Statucie, wprost takg podstawe wskazuje art. 67b USG, a w doktrynie prawa spotyka sie takie
stanowiska 1 glosy, ze kazdy Zwigzek Miedzygminny moze mie¢ uregulowany ten proces
odrebnie ze wzgledu na wlasne potrzeby dlatego, ze Zwigzki Migdzygminne moga przejac te
kompetencje do wydawania na podstawie Ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
konkretnych aktow prawa miejscowego dotyczacych wysokosci optaty czy regulujace kwestie

wzoru deklaracji, ale moga by¢ to takze Zwigzki typowo gospodarcze gdzie zadne akty
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normatywne czy decyzje indywidualne w stosunku do mieszkancéw nie sag wydawane, dlatego
nie mozna mowic o jednym standardowym wzorcu, a tym bardziej wzorcu opartym o przepisy

prawa handlowego, ktore dotycza dziatalnosci w sferze prywatnej, a nie publicznej.
e Dhugos¢ trwania procesu likwidacji ZM GOAP

Pan Robert Sowinski powiedzial, ze proponuje si¢, aby nie determinowac tego okresu datami
wynikajacymi czy to z ordynacji podatkowej w zakresie przedawnien czy z KPA, poniewaz
mozna wpas¢ w dos¢ prosta pulapke, ze tak naprawde Zwigzek nigdy nie bedzie wykreslony.
Dlatego ze oprocz kwestii przedawnienia czy 5 letniego okresu przedawnienia mogg pojawiac si¢
tzw. stany nadzwyczajne czy postgpowania nadzwyczajne wznowieniowe, skargi i wnioski
o stwierdzenie niewazno$ci wydanych decyzji indywidulnych, moga nastepowac sytuacje, gdy
nastapi przerwanie przedawnienia 1 aby zakonczy¢ byt prawny Zwigzku Miedzygminnego
powinno si¢ determinowac to obecnie trwajacymi postepowaniami, ktore juz sg w toku i przyjac,
ze do wydania decyzji ostatecznej tak, aby organ mogt prowadzi¢ te postepowania, zwigzek
powinien funkcjonowac. Pan mec. Sowinski powiedzial, ze jezeli chodzi o kwestie postepowan
sagdowych, postepowan cywilnych w ktorych Zwigzek jest strong, to oczywiscie do czasu ich
prawomocnego zakonczenia moze istnie¢ problem, aby Zwiazek zostat wykreslony, dlatego ze
z chwilg wykre$lenia postgpowania sadowe bytyby umarzane, bo nie bytoby podmiotu, ktory ma
zdolnos$¢ do bycia Strong w postepowaniu. Oprdocz spraw cywilnych zwigzanych z rozliczeniami
z firmami odbierajagcymi odpady czy spraw cywilnych z art. 6s UCPG, czyli zwigzanych
z niewlasciwym wykonaniem ustugi, mamy tez sprawy pracownicze, gdzie nie mozemy
przenie$¢ czy wskazaé, ze nastgpca Zwigzku Miedzygminnego w takiej sprawie jest jaka$
konkretna gmina. Dodatkowo okres trwania likwidacji mec. Sowinski determinowatby wtasnie
tymi czynnosciami zwigzanymi ze §$ciggnigciem wszystkich naleznosci 1 ze sptata wszystkich
zobowigzan, czyli z przeprowadzeniem czynnosci likwidacyjnych i dokonujac czy probujac sobie
okresli¢ dlugos¢ trwania postgpowania na te chwile ocenitby, jakie mamy postepowania, jakie
powinnismy teraz jeszcze wszcza¢ i przeprowadzi¢, ile moze trwac okres do wydania decyzji
ostatecznej, a takze kiedy w naszej opinii zakoncza si¢ postgpowania sagdowe, Czy 1 jak mozemy
je zakonczy¢, w jaki sposob, czy mozemy je zakonczy¢ w inny sposob niz czekajac do wyroku
prawomocnego 1 w oparciu o takie informacje mozna szacowal, ile bedzie trwat proces
likwidacji. Na koncu nastepuje podziat majatku — brak aktywow w ostatnim bilansie 1 to jest ten

dokument, ktéry da nastepnie podstawe do sktadania wniosku o wykreslenie Zwigzku z rejestru.
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e  Wplyw likwidacji ZM GOAP na zadania w zakresie gospodarowania odpadami

Pan Robert Sowinski powiedzial, ze uczestnicy ZM GOAP odzyskuja kompetencje w zakresie
gospodarowania odpadami przekazanymi do Zwiazku. Do uczestnikow, ktorzy wystapig wroca
zadania, ktore teraz mial wykonywac¢ Zwigzek Migdzygminny. Pan Robert Sowinski powiedziat,
ze po wykresleniu Zwigzku z rejestru zastanawiano si¢ kto bedzie adresatem, w przypadku, gdyby
trafity sie jakie§ wnioski o stwierdzeniu niewaznos$ci decyzji czy zwigzane ze stanami
nadzwyczajnymi. Nie powinna mie¢ miejsca taka sytuacja, ze nie ma zadnego adresata zgdan
czy roszczen mieszkancow, dlatego ze organy administracji publicznej, organy panstwowe czy
organy wladzy publicznej powinny by¢ W ciaglosci, dlatego po wykresleniu Zwigzku
poszczegdlne gminy stang si¢ w zakresie dotyczacym ich mieszkancow sukcesorami
zlikwidowanego Zwiazku Migdzygminnego przejmujac w odpowiednim zakresie kazda gmina
jego prawa i obowiazki.

Pan Tomasz Zwolinski zwrocit si¢ do czlonkdw Zgromadzenia, czy majg jakie$ pytania do

przedstawionego materiatu.

Pan Przemystaw Polcyn odniost si¢ do wczesniejszego pytania dot. deklaracji. Pan Przemystaw
zgadza si¢ z mec. Sowinskim, ze same deklaracje jako dokument muszg zosta¢c w GOAP, ale
nasuwa si¢ sprawa przekazania danych z deklaracji np. do Miasta Poznan. Jest to bardzo wazne
dla mieszkancow kazdej gminy, a w tym przypadku dla Miasta Poznania. Pan Polcyn widzi
podstawe do przekazania danych, nie w formie deklaracji, ale w formie fizycznie danych.
W art. 6 ust. 1 RODO widniejg przestanki jak wykonywanie w interesie publicznym czy zywotny
interes osoby badZ obowigzek prawny gminy i stad pytanie, czy ewentualnie to jest podstawa do
technicznego przekazania danych, aby ewentualnie bylo ptynne przejscie, a nie rewolucja

w sktadaniu deklaracji do kazdej gminy osobno.

Pan Robert Sowinski odpowiedzial, ze jezeli chodzi o samo przekazanie danych to, kiedy dany
uczestnik wystepuje ze Zwigzku Migdzygminnego, przystepujac do Zwigzku dane byly
przekazywane GOAP w oparciu 0 postanowienia Statutu. W § 7 Statutu jest wprost wskazane, ze
beda wspoldziataly w zakresie przekazywania danych odpowiednie jednostki danej gminy
z chwilg oddawania kompetencji, obowigzkow. Pan Robert Sowinski wskazal, ze rzeczywiscie
powinniSmy takze przekazywa¢ dane i je oddawaé, bo faktycznie miasto administruje

w okreSlonym =zakresie takze danymi, ktére identyfikuja poszczegdlnych mieszkancow.
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Natomiast cata kwestia bedzie si¢ rozstrzygata na temat zakresu tych danych co mozemy, a czego
nie mozemy przekazaé, co stanowito, czy stanowi tajemnic¢ skarbowa i powinno pozostac
w funkcjonujacym Zwigzku Migdzygminnym. Dane osobowe, ktore urzedy, jednostki miasta
w zakresie mieszkancOw Miasta Poznania posiadajg, w opinii mecenasa niec ma przeciwskazan,
jesli chodzi o RODO. Natomiast duzo ostrozniej podchodzitby do danych i to wymagatoby
glebszej analizy danych, ktore stanowig tajemnice, czy zostaly ocenione jako stanowigce
tajemnice skarbowg czy poszczegdlne informacje podatkowe. Pan Przemystaw Polcyn
uzupehiajgco powiedziat, ze chodzito mu gléwnie o przekazanie takiej wiedzy dot. m.in. ilo$ci
osob, bo w chwili obecnej tylko ZM GOAP posiada takie dane. Pani Monika Nowotna
powiedziata, ze uwaza za oczywiste, ze takie dane Miasto powinno otrzymaé, poniewaz jak
mozna moéwic o cesji umowy, ze Wykonawca bedzie realizowat odbidr na terenie nieruchomosci
poznanskich, a Miasto nie bedzie wiedzie¢, jaka jest podstawa tego odbioru, takze miasto
powinno mie¢ co najmniej te same dane, ktére wynikajg z umowy, ktorej bedzie cesja. Pani
Katarzyna Kruszka-Pytlik powiedziata, ze Wykonawcy bgda mieli te bazy wigc w wyniku cesji
wydaje si¢, ze otrzymamy pewng baze i podstawy do dalszego funkcjonowania, natomiast
najbardziej kluczowym bedzie pozyskanie nowych deklaracji z uwagi na zmian¢ organu
podatkowego. Pan Robert Sowinski powiedziat, ze w przypadku, gdy Miasto Lubon wychodzito
ze Zwiagzku SELEKT Sad rozstrzygnatl jedng kwesti¢. Wzor deklaracji jest uchwalany w akcie
prawa miejscowego. Sad dos¢ jednoznacznie powiedzial, ten akt prawa miejscowego
Z momentem wystgpienia gminy, miasta przestaje obowigzywac, a wigc nie mozna go stosowaé
jako co$ wigzacego. Miasto z chwilg wystapienia i wygasni¢cia uczestnictwa w Zwigzku
Migdzygminnym musi mie¢ swoj wzor aktu prawa miejscowego i swoj wzor deklaracji, ktora
bedzie sktadana. W tym przypadku nie ma kontynuacji, ze na bazie deklaracji ztozonych do
Zwiazku Migdzygminnego jest pobierana w Miescie Poznaniu optata z tytulu gospodarowania

odpadami, dlatego. Miasto nie mogloby skutecznie prowadzi¢ postepowan.

Pan Krzysztof Krauze zwrocil sie z prosba do Biura Zwiazku o przeslanie informacji dot. teqgo,

jak wvyeladaja dochody z deklaracii za rok 2020 do 31 sierpniai od 1 wrze$nia dla poszczegdlnych

gmin w podziale na zamieszkane i niezamieszkane oraz takie same dane za rok 2021 do konica

lutego w podziale na zamieszkane i niezamieszkane. Pan Tomasz Zwolinski powiedzial, ze

otrzymat deklaracje od Pana Dyrektora, iz takie dane zostang przygotowane.
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Pan Pawel Adam powiedzial, Ze nie ukrywa swojego zdania i opinii co do sposobu, W jaki jest
przedstawiana wariantowos$¢ czy to wyjscia Miasta Poznania i innych czlonkéw czy samego
procesu likwidacji. Pan Pawet Adam powiedzial, ze caty czas podejmujac wszelkie decyzje, byty
podejmowane i argumentowane w duzej mierze rowniez jako solidarno$¢. Pan Pawetl Adam
dodat, ze jestesmy cztonkami, ktorzy funkcjonuja nie tylko w Zwiazku Miedzygminnym GOAP,
ale réwniez w innych stowarzyszeniach, innych cialach, ktore realizuja rézne zadania
samorzadowe 1 w tym przypadku ta solidarnos$¢ zostata bardzo mocno nadwyrezona. Pan Pawet
Adam zapytal, czy nie mozna bylo tych wariantéw omodwionych przez mec. Sowinskiego
przedstawi¢ wczesniej przed udzieleniem opinii publicznej informacji o opuszczeniu Miasta
Poznania ze struktur Zwigzku?. Pan Pawel Adam powiedzial, ze pierwsze pytanie i watpliwos¢
kieruje si¢ co do samej istoty i dalszego funkcjonowania ZM GOAP. Pan Pawel Adam
powiedzial, ze poznalismy szacunkowe koszty likwidacji — czyli zestawienie kosztu likwidacji
w chwili, gdy wtasnie wszyscy cztonkowie decydujg si¢, ze Zwigzek ma zosta¢ zlikwidowany?

Pan Pawel Adam prosi o dokladna symulacie, je$li wszyscy cztonkowie podejmuja sie likwidaciji

Zwiazku, jakie sa proporcjonalne koszty dla poszczegdlnych czlonkow. Pan Pawel Adam

powiedzial, ze Pan mecenas wspomnial, Ze nie s3 w Statucie do konca uregulowane kwestie
samego procesu likwidacji i wymagatoby to zmiany Statutu. Jak wiadomo jakakolwiek zmiana
Statutu wigze si¢ z tym, ze nalezy je procedowac przez rady gmin poszczeg6lnych cztonkow. Pan
Robert Sowinski powiedziat, ze 30 dni trwa uzgodnienie projektu Statutu z Wojewoda. Jezeli jest
on uzgodniony z Wojewoda, przedstawiany jest na Zgromadzeniu, ktore podejmuje uchwate
i wowczas poszczegodlne rady gmin majg 30 dni na wniesienie sprzeciwu. Jezeli ktoras z gmin
wniesie sprzeciw, woOwczas wstrzymuje to wykonanie uchwaly, mozna ja jeszcze raz
przeglosowa¢. W zwigzku z tym Pan Pawel Adam zwrocil si¢ do Pana Mecenasa z zapytaniem,
jaki powinien by¢ harmonogram podj¢cia 1 dokonywanych czynnosci, zeby z dniem 1 stycznia
2022 roku Zwiazek byl juz w stanie likwidacji. Kiedy taka decyzja Zwigzku powinna zostaé
podjeta. Czy t¢ decyzje my jako cztonkowie mozemy podejmowac niezaleznie od decyzji naszych
rad gmin, czy trzeba najpierw te kwestie procedowaé¢ w poszczegolnych gminach. Czy Miasto
Poznan juz przesadzito, ze wychodzi z GOAP oraz czy decyzja Miasta, ktdra bedzie wyrazona
w drodze uchwaly Rady Miasta Poznania w jakis$ sposob koliduje i jak to si¢ ma do p6zniejszych
decyzji odno$nie likwidacji? Czy Miasto Poznan majac t¢ decyzjg wyrazong

w uchwale jak to si¢ ma w stosunku do innych uchwat rad, ktére miatyby dotyczy¢ likwidacji?
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Jesli wszyscy cztonkowie zdecydowaliby o wyjsciu ze Zwigzku, to czy nie stoi to kolizji? Pan
Robert Sowinski powiedzial, ze wystapienie danej gminy ze Zwigzku Migdzygminnego
w podobny sposéb technicznie przeprowadza si¢ jak w przypadku przystgpienia, czyli decyduje
organ stanowigcy gminy czy wystepuje, podejmuje stosownag uchwale i nastepnie sklada
o$wiadczenie o wystgpieniu ze Zwigzku organ wykonawczy tej gminy. Pan Pawel Adam zapytat,
czy decyzja cztonkow o likwidacji rdwniez musi by¢ poprzedzona stosowng uchwalg rad. Pan
Robert Sowinski powiedziat, ze w Statucie ZM GOAP to nie jest w ten sposob uregulowane.
Decyzje o likwidacji zgodnie z Ustawg o samorzadzie gminnym podejmuje Zgromadzenie, a wigc
przedstawiciele organdw wykonawczych poszczegdlnych gmin. Majac na wzgledzie to, ze od
uchwat organu stanowigcego Zwiazku moga by¢ wnoszone sprzeciwy przez poszczegdlnych
uczestnikOw i majac na wzgledzie to, ze o samym wspotdziataniu na podstawie art. 18 ust. 12
Ustawy o samorzadzie gminnym decyduja organy stanowigce gminy, kwestia zlikwidowania
Zwiazku i docelowo wystapienia powinna by¢ przedstawiona organom stanowigcym gmin. Pan
Pawel Adam prosi o dokonanie analizy, dokonywania symulacji i szacunkowych kosztoéw do
poszczegbdlnych wariantow tzn., jesli Miasto Poznan w tym momencie opusci Zwigzek ze
skutkiem 1 stycznia, a gminy nie zdaza podja¢ uchwat do konca czerwca co wowcezas i do kiedy
powinna zosta¢ podjeta uchwata o likwidacji, jaki to niesie skutek finansowy. Likwidacja
z Poznaniem a likwidacja poprzez same gminy czltonkowskie. Pan Tomasz Zwolinski
powiedzial, ze koszty ktore sg przedstawione w tej chwili przeniosg si¢ w czasie i beda do
pokrycia przez cztonkdéw Zwiazku, ktérzy w dacie podjecia decyzji o likwidacji beda cztonkami
Zwiazku. Pan Tomasz Zwolinski powiedzial, Ze ma pewng konkluzj¢ co do kwestii, ktore byty
poruszone, ze niestety decyzja o likwidacji zapadta przez jednego z cztonkdéw naszego Zwiazku
1 ona determinuje likwidacj¢. Pan Tomasz Zwolinski powiedziat, Ze nie wyobraza sobie podjecia
ryzyka finansowego samorzadu. Wstgpnie symulowana kwota to 6 min 700 z na 2022 rok
w podziale na 8 gmin, jest kwota nie do przyjecia. Pomimo deklaracji Pana Prezydenta gminy
znajda si¢ z problemem formalnym, Ze niestety Poznan formalnie nie bedzie mogt tych pieniedzy
po likwidacji przekazaé. Podczas wstgpnych analiz prawnych, jakie udato si¢ pozyskac to takiej
mozliwo$ci nie ma, bo Poznan przestaje by¢ cztonkiem Zwigzku i te zobowigzania, ktore sa od
1 stycznia 2020 roku nie dotycza bylego czlonka. Pan Pawet Adam powiedzial, Ze zmierzat do
takich konkluzji 1 gminy zostaly postawione przez faktem dokonanym. Pan Pawet Adam zapytat,

czy w tym momencie wszyscy cztonkowie powinni podja¢ do konca czerwca stosowne uchwaty
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0 opuszczeniu Zwigzku i z mocy prawa Zwigzek zostanie poddany procedurze likwidacji?
Pan mec. Robert Sowinski wyjasniajac powiedziat, ze po podjeciu uchwaty przez Miasto Poznan
Z 6 miesiecznym okresem wypowiedzenia podjeta bylyby uchwata o likwidacji w opinii Pana
mecenasa Miasto Poznan uczestniczy w post¢gpowaniu likwidacyjnym, bo likwidacja zostata
rozpoczgta, & wige dzialania zmierzajace do zakonczenia bytu prawnego w momencie, kiedy
Miasto Poznan jest jeszcze uczestnikiem Zwigzku. Jezeli natomiast uchwata o likwidacji
zostalaby podjeta 2 stycznia 2022 roku wowczas Miasto Poznan nie jest juz uczestnikiem tym,
samym nie uczestniczy w procesie likwidacji. Pan Bartosz Guss powiedzial, ze jesli chodzi
o form¢ zakomunikowania przed decyzji, bo decyzje bedzie podejmowac Rada Miasta Poznania,
to juz kilkukrotnie przepraszat i przeprasza ponownie. [lo$¢ partycypantow tej decyzji po stronie
miasta z uwagi na duzy organizm tj. Prezydent, Zarzad, Sekretarz, Pani Skarbnik, Radni Miasta
Poznania ten proces trwal przynajmniej kilkanascie dni i spowodowat ten problem, ze skupino
si¢ na wypartycypowaniu tej decyzji po stronie Miasta, a Panstwo dostali ta wiedze¢ na koncu.
Pan Bartosz Guss powiedzial, ze jesli dobrze rozumie, to szacunkowe koszty przedstawione przez
Biuro GOAP dotycza scenariusza tylko i wylacznie, ze wszyscy do konca czerwca opuszczg
Zwiazek. Z chwila, gdy wystapi Miasto Poznan nie méwi sie¢ o likwidacji tylko o innym
zamodelowaniu kosztow przysztego Biura. Gdy Zwigzek bedzie prowadzony dla 20% obecnych
mieszkancow Zwigzku to te koszty proporcjonalnie beda inne. Pan Bartosz Guss powiedziat, ze
jesli chodzi o Panstwa perspektywe, jak powiedzial Pan Pawet Adam jutro (tj.09.03.2021)
w porzadku obrad Rady Miasta Poznania jest projekt uchwaty o wystapieniu Miasta Poznania ze
Zwiazku. Gminy maja komfort podjecia tej decyzji do czerwca br. Odnoszac si¢ do deklaracji
z poczatku spotkania, wszystkie zobowigzania, ktére dotycza ustug $swiadczonych na terenie
Miasta Poznania bgda nadal zobowigzaniem Miasta i tym samym wszystkie koszty, ktore
ponositby ewentualnie Zwiazek w okrojonym sktadzie. Czy zostanie uregulowane to w Statucie,
czy w drodze osobnego porozumienia Pan Bartosz Guss powiedzial, ze nie wyobraza sobie, aby
przyszty Zwiazek czy przyszly likwidator ponosit koszty nieproporcjonalnie do zobowigzan
Miasta Poznania.

Pan Bogdan Kemnitz pytanie skierowat do Pana Prezydenta, poniewaz chcialby wiedzie¢, jakie
sa plany, jesli chodzi o organizacj¢ gospodarki odpadami Miasta Poznania. O tyle jest to wazne,
bo to co bedzie si¢ dziato w Poznaniu bardzo mocno bedzie rzutowaé na okoliczne gminy. Pan

Bartosz Guss powiedziat, ze plany sg takie, ze do konca czerwca przysztego roku realizujemy
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jeden wspolny przetarg, a juz w ramach odrebnej struktury przygotowujemy si¢ do osobnego
przetargu po pierwszym lipca przysztego roku, otwartego przetargu na sektory na terenie Miasta
Poznania. Zachowujemy wspotprace, jesli chodzi o spalarni¢. Majg na uwadze biokompostowni¢
nadal jesteSmy zwigzani decyzjg Urzedu Marszatkowskiego na poziomie 30 tys. a jako Zwigzek
generujemy tych odpadéw na poziomie ponad 50 tys. ton. Pan Bogdan Kemnitz zapytat, czy
Poznan zamierza co$ robi¢ w kwestii bycia udzialowcem spotki, w ktorej nie ma wigkszosci
udziatow, ktora tak naprawde jest najwazniejszym graczem, jesli chodzi o Miasto Poznan. Pan
Bartosz Guss powiedzial, ze nie ma obowigzku udziela¢ tego typu odpowiedzi, ale powiedziat,
Ze nie jesteSmy zadowoleni z jako$ci wspotpracy i1 ustugi S$wiadczonej przez Remondis Sanitech,
wiec nie zamierzamy w zaden sposob wzmacnia¢ jego pozycji na rynku. Pan Bartosz Guss
powiedzial, ze Miasto jest mniejszosciowym udzialowcem. Zmiany, decyzja czy rekomendacja
co do wyjscia ze Zwigzku nie ma na celu zwigkszenia pozycji na rynku spotki Remondis, ktora
w ramach prawnych rozwigzan bedzie pewnie startowala w przysztym przetargu. Pan Tomasz
Zwolinski zwroécit si¢ do cztonkow, czy maja jeszcze jakie$ pytania. Pan Pawet Adam powiedziat,
ze w analizie finansowej na przestrzeni lat 2012-2020 szczeg6lng uwage zwrdcita pozycja
wynagrodzen w kosztach. W 2014 roku byly powyzej 5 mln zl, p6zniej one spadty, nastgpnie
proporcjonalnie rosty, az w 2018 roku nieproporcjonalnie znowu wzrosty do obecnego roku, co
spowodowato takie znaczgce dysproporcje w wynagrodzeniach, a przede wszystkim, aby do
wzrostu tych wynagrodzen odnie$¢ rowniez ilo§¢ zatrudnien w kazdym roku oraz jak wzrost
zatrudnienia m.in. w dziale kontroli przeniosto si¢ na uszczelnianie systemu i przede wszystkim

na $ciggalno$¢ oplat.
W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do procedowania kolejnego punktu.

Punkt 5

Przedmiot: Przedstawienie projektu uchwaly Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego
»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: zmiany Uchwaly nr
LVII/283/2020 Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami
Aglomeracji Poznanskiej” z dnia 22 czerwca 2020 roku w sprawie: przyjecia regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi na
obszarze gmin wchodzacych w sklad Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami

Aglomeracji Poznanskiej”.
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Pani Katarzyna Jauksz-Zalewska przedstawita projekty uchwat dot. regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku w gminach oraz uchwaty 0 szczegotowym sposobie $wiadczenia ustug. Pani
Katarzyna Jauksz -Zalewska wskazata, ze sg to co zasady zmiany bardziej korekcyjne poza
dwoma. Jedna dotyczy wprowadzenia systemu odbioru drobnych eletroodpadéw w pojemnikach,
a takze zmiany czestotliwosci odbioru BIO odpadow z terené6w nieruchomosci
niezamieszkanych. Oba projekty uchwat uzyskaty pozytywna opini¢ sanepidu. Zmiana uchwaty
dotyczacej regulaminu — pierwsza zmiana dot. §7 ust. 8 zostal uzupelniony o podpunkt i) zuzyty
sprzet pochodzacy z gospodarstw domowych, nalezy: umieszcza¢ w odpowiednio oznaczonych
pojemnikach  przeznaczonych do gromadzenia drobnych elektroodpadow i baterii
zlokalizowanych w miejscach wskazanych przez Zwigzek. Pani Katarzyna wskazata, ze Zwiazek
przygotowuje si¢ do podpisania umowy z firmg MB Recycling Sp. z 0.0. dotyczaca umieszczenia
na terenie Zwigzku okoto 100 pojemnikow. Sg to czerwone pojemniki przeznaczone dla
mieszkancow, ktorzy beda mogli gromadzi¢ drobny sprzet elektryczny (zelazka, laptopy, telefony
komoérkowe) i baterie. Pojemniki bgda ustawione na terenie spoétdzielni mieszkaniowych
i wymagana jest zmiana regulaminu, aby pozbywanie si¢ w ten sposob odpadow byto prawnie
mozliwe. W §7 ust. 8 dodaje si¢ lit. d) w brzmieniu: umieszcza¢ w odpowiednio oznaczonych
pojemnikach przeznaczonych do gromadzenia drobnych elektroodpadow zlokalizowanych
w miejscach wskazanych przez Zwigzek. Kolejne zmiany dotyczag §9 ust.2 lit. d, fi g. W lit. d)
usunig¢ty zostal nawias dotyczacy odbioru odpadoéw raz na tydzien, byla to pozostato$¢ po
poprzednim regulaminie, ktéra byta nieprawidtowa. W lit. f) i g) dopisano, ze czgstotliwo$é
odbioru dotyczy tylko i wylacznie frakcji odpadow zmieszanych, by firmy, ktore sktadaja
deklaracje zarowno przy lokalach gastronomicznych jak i ulicznych punktach szybkiej obstugi
nie musialy deklarowa¢ czestotliwosci raz na tydzien dla wszystkich frakcji w tym frakcji
zbieranych selektywnie. Jedna z wazniejszych zmian dot. § 13 ust. 6 - wlasciciele nieruchomosci
niezamieszkanych zobowiazani sg do pozbywania si¢ odpadow zbieranych w sposob selektywny,
o ktorych mowa w §6 ust. 2 lit. f (bioodpadéw) w systemie pojemnikowym, nie rzadziej niz jeden
raz na dwa tygodnie. §14 jest to dostosowanie przepisow regulaminu do zmienionego
Wojewddzkiego Planu Gospodarki Odpadami. Zgodnie z art.4 ust. 3 UCPG w momencie, kiedy
zmieniony jest WPGO gminy majg 6 miesigcy na dostosowanie zapisow regulaminu utrzymania

czystosci 1 porzadku do tych zapiséw stad zmiana tego paragrafu.
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Pan Krzysztof Krauze odnioést si¢ do wspomnianych elektrosmieci. Pan Krzysztof Krauze

wspomnial, ze pojemniki maja by¢ tylko przy spdtdzielniach i zapytal, czy jest szansa, aby poznaé

umowe, ktéra bedzie podpisana odno$nie tych drobnych elektro$mieci i w jaki sposob te

pojemniki beda rozmieszczone i gdzie w poszczegdlnych gminach maja by¢ zlokalizowane. Pani

Katarzyna Jauksz-Zalewska powiedziata, ze umowa nie zostala jeszcze podpisana, zostata
zweryfikowana przez Dzial Prawny i przestana do firmy. Beda to m.in. spoéldzielnie
mieszkaniowe. Do wszystkich gmin, jak i do Miasta Poznania zostaly wystane pisma przez
Zwigzek Miedzygminny. Moga to by¢ rowniez lokalizacje na terenie gmin, gminy wskazaty
lokalizacje, teraz prawnie beda spinane porozumienia z gminami co do rozmieszczenia tych
pojemnikow. Ilo$¢ pojemnikow dla kazdej gminy jest przeliczona na liczbe mieszkancéw 1 jak

najbardziej projekt mozemy przekazac.

Projekt zmian uchwaly w sprawie szczegdtowego sposobu i zakresu §wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci 1 zagospodarowania tych
odpadéw, w zamian za uiszczang przez wlasciciela nieruchomos$ci optate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. Pierwsza zmiana dotyczy bledu pisarskiego, gdzie bylo §1 ust.2
a powinno by¢ § 2 ust.2 otrzymuje brzmienie: niniejsza uchwata dotyczy sposobu swiadczenia
ustug w zakresie odbioru odpadow komunalnych dla tych nieruchomosci lub ich czesci, dla

ktorych wlasciciele nieruchomosci sqg zobowigzani do ponoszenia optaty za gospodarowanie

odpadami _komunalnymi. Zmiana dotyczy ostatniej czgsci tego paragrafu, wczeéniej bylo tu

zapisane: dla ktorych witasciciele nieruchomosci ztozyli deklaracje. Tutaj z uwagi na wydawane
decyzje zmiana korekcyjna, aby byla podstawa do wydawania decyzji o natozeniu optaty.
Natomiast §10 ust.3 otrzymuje brzmienie - jest to zmiana dotyczaca czgstotliwosci dla odbioru

bioodpaddw z terenu nieruchomosci niezamieszkanych.

Punkt 6

Przedmiot: Glosowanie w sprawie przyjecia uchwaly Zgromadzenia Zwiazku
Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: zmiany
Uchwaly nr LVII/283/2020 Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka
Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” z dnia 22 czerwca 2020 roku w sprawie: przyjecia

regulaminu utrzymania czystosci i porzadku w zakresie gospodarowania odpadami
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komunalnymi na obszarze gmin wchodzacych w sklad Zwiazku Miedzygminnego

»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”.
W zwigzku z brakiem uwag przystapiono do przeprowadzenia gtosowania.

Glosowanie w/s przyjecia uchwaly Zgromadzenia ZM GOAP w sprawie: zmiany Uchwaty nr
LVII/283/2020 Zgromadzenia Zwigzku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej” z dnia 22 czerwca 2020 roku w sprawie: przyjecia regulaminu utrzymania czystosci
1 porzadku w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi na obszarze gmin wchodzacych

w sklad Zwigzku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”.

Lza’ —14 ,przeciw” — 0 ., wstrzymam sie” — 0

Przedstawiona uchwala Zgromadzenia Zwiazku Migdzygminnego GOAP zostata podjeta

jednogtlosénie.

Punkt 7

Przedmiot: Przedstawienie projektu uchwaly Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego
»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: zmiany Uchwaly nr
L1X/290/2020 Zgromadzenia Zwigzku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami
Aglomeracji Poznanskiej” z dnia 10 sierpnia 2020 roku w sprawie: szczegolowego sposobu
i zakresu Swiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczang przez wlasciciela

nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Temat zostal omoéwiony w punkcie 5.

W zwiazku z brakiem uwag przystapiono do procedowania kolejnego punktu.

Punkt 8

Przedmiot: Glosowanie w sprawie przyjecia uchwaly Zgromadzenia Zwiazku
Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: zmiany

Uchwaly nr LIX/290/2020 Zgromadzenia Zwiazku Mie¢dzygminnego ,,Gospodarka
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Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” z dnia 10 sierpnia 2020 roku w sprawie:
szczegolowego sposobu i zakresu Swiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczang przez wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami

komunalnymi.
W zwigzku z brakiem uwag przystapiono do przeprowadzenia gtosowania.

Glosowanie w/s przyjecia uchwaly Zgromadzenia ZM GOAP w sprawie: zmiany Uchwaly nr
LIX/290/2020 Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej” z dnia 10 sierpnia 2020 roku w sprawie: szczegdétowego sposobu i zakresu
Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
1 zagospodarowania tych odpaddéw, w zamian za uiszczang przez wilasciciela nieruchomosci

optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

,za’ —14 ,przeciw” —0 ,, wstrzymam sie” — 0
Przedstawiona uchwata Zgromadzenia Zwiazku Migdzygminnego GOAP zostala podjeta

jednogtlosénie.

Pan Bartosz Guss opuscit Posiedzenie Zgromadzenia.

Punkt 9

Przedmiot: Przedstawienie projektu uchwaly Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego
»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: przekazania do Komisji
Skarg Wnioskow i Petycji Zwiazku Mie¢dzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej” dokumentacji dot. sprawy ze skargi zlozonej przez Skarzaca M.T.

(szczegotowe dane Skarzacej w tresci skargi).

Pan Tomasz Zwolinski poinformowal, ze Zgromadzenie przekazuje przedmiotowa skarge pod

obrady Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji ZM GOAP. Skarga dotyczy braku odbioru odpadow.

W zwiagzku z brakiem uwag przystapiono do procedowania kolejnego punktu.
Punkt 10
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Przedmiot: Glosowanie w sprawie przyjecia uchwaly Zgromadzenia Zwiazku
Mie¢dzygminnego ,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie:
przekazania do Komisji Skarg Wnioskow i Petycji Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka
Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” dokumentacji dot. sprawy ze skargi zlozonej przez

Skarzaca M.T. (szczegélowe dane Skarzgcej w tresci skargi).

W zwiazku z brakiem uwag przystapiono do przeprowadzenia glosowania.

Glosowanie w/s przyjecia uchwaty Zgromadzenia ZM GOAP w sprawie: przekazania do Komisji
Skarg Wnioskow 1 Petycji Zwiazku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej” dokumentacji dot. sprawy ze skargi zlozonej przez Skarzacag M.T. (szczegodtowe

dane Skarzacej w tresci skargi).

,za’ —13 ,przeciw” — 0 ., wstrzymam sie” — 0

Przedstawiona uchwala Zgromadzenia Zwiazku Migdzygminnego GOAP zostata podjeta

jednogtlosénie.

Punkt 11

Przedmiot: Przedstawienie projektu uchwaly Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego
»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: przekazania do Komisji
Skarg Wnioskow i Petycji Zwigzku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej” dokumentacji dot. sprawy ze skargi zlozonej przez Skariacego W.S.

(szczegolowe dane Skarzacego w tresci skargi).

Pan Tomasz Zwolinski poinformowal, ze Zgromadzenie przekazuje przedmiotowa skarge pod
obrady Komisji Skarg Wnioskow i Petycji ZM GOAP. Skarga dotyczy braku podstawienia
pojemnika.

W zwiagzku z brakiem uwag przystapiono do procedowania kolejnego punktu.
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Punkt 12

Przedmiot: Glosowanie w sprawie przyjecia uchwaly Zgromadzenia Zwiazku
Mie¢dzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie:
przekazania do Komisji Skarg Wnioskéw i dokumentacji dot. sprawy ze skargi zlozonej
przez Skariacego W.S. (szczegélowe dane Skarzacego w tresci skargi). Petycji Zwiazku

Mie¢dzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”

W zwiazku z brakiem uwag przystapiono do przeprowadzenia glosowania.

Glosowanie w/s przyjecia uchwaty Zgromadzenia ZM GOAP w sprawie: przekazania do Komisji
Skarg Wnioskow 1 Petycji Zwiazku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej” dokumentacji dot. sprawy ze skargi ztozonej przez Skarzacego W.S. (szczegbtowe

dane Skarzacego w tresci skargi).

,za’ —13 ,przeciw” — 0 ., wstrzymam sie” — 0

Przedstawiona uchwala Zgromadzenia Zwiazku Migdzygminnego GOAP zostata podjeta

jednogtlosénie.

W zwiazku z brakiem uwag przystapiono do procedowania kolejnego punktu.

Punkt 13

Przedmiot: Przedstawienie projektu uchwaly Zgromadzenia Zwiazku Miedzygminnego
»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie: przekazania ponaglenia
whniesionego przez M.B. (szczegolowe dane Strony w tresci skargi) do organu wyzszego

stopnia do rozpatrzenia.

Pan Tomasz Zwolinski poprosit Pana Mecenasa Sowinskiego o przedstawienie tematu. Pan
Robert Sowinski powiedziat, ze sprawa dotyczy skargi sktadanej juz przez mieszkanca. To byta
zarowno skarga sktadana na dziatalno$¢ Zarzadu, mieszkaniec w ostatnim pi$mie poskarzyl si¢
na to, ze za dlugo trwa catla procedura, nie otrzymuje informacji i majac na uwadze tres¢ KPA
w rozdziale dotyczacym skarg i wnioskoOw tam przepisy wprost mowig, ze do spraw skarg

1 wnioskoéw stosujemy rowniez kwestie zwigzane z terminami czyli art. 36, 37 KPA, wiec skoro
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zostalo zlozone pismo, skarga ktora mozna oceni¢, ze dotyczy braku podejmowania dziatan, czy
bezczynnosci, to zgodnie z kodeksem postepowania administracyjnego powinien rozpoznac j3
organ wyzszego stopnia, ktorym w tym przypadku jest Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze
1 z tego wzgledu takg tres¢ uchwaly przygotowaliSmy w celu skierowania tej skargi na

niepodejmowanie dzialan, skierowanie do organu wyzszego stopnia.
W zwiazku z brakiem uwag przystapiono do procedowania kolejnego punktu.

Punkt 14

Przedmiot: Glosowanie w sprawie przyjecia uchwaly Zgromadzenia Zwiazku
Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej” w sprawie:
przekazania ponaglenia wniesionego przez M.B. (szczegélowe dane Strony w tresci skargi)

do organu wyzszego stopnia do rozpatrzenia.

W zwiazku z brakiem uwag przystapiono do przeprowadzenia gtosowania.

Glosowanie w/s przyjecia uchwaly Zgromadzenia ZM GOAP w sprawie przekazania ponaglenia
whniesionego przez M.B. (szczeg6towe dane Strony w tresci skargi) do organu wyzszego stopnia

do rozpatrzenia.

,za’ —13 ,przeciw” — 0 ,, wstrzymam sie” — 0

Przedstawiona uchwata Zgromadzenia Zwigzku Miedzygminnego GOAP zostala podjeta

jednoglosénie.
Punkt 15
Przedmiot: Wolne glosy i wnioski.

Pan Krzysztof Krauze poprosit, bo na ostatnim Posiedzeniu Zgromadzenia zadat pytanie odnosnie

wywozenia odpadoéw segregowanych. Pan Krauze prosi o przestanie cztonkom Zgromadzenia

odpowiedz, ze mozna odbiera¢ w pojemnikach, je$li to nie przeszkadza ze wzgledoéw

technicznych.

Punkt 16

Przedmiot: Zakonczenie posiedzenia Zgromadzenia Zwigzku.
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Pan Tomasz Zwolinski zakonczyt LXVI Posiedzenie Zgromadzenia Zwiazku.

1. Przewodniczacy Zgromadzenia ZM GOAP

Pan Tomasz Zwolinski

2. Przedstawiciel Biura Zwigzku ZM GOAP

Protokot sporzgdzita:

Martyna Skwarek
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